* Naturskyddsféreningen

Till
Trafikverket

Yttrande 6ver samradshandling, vag 161 Ulserod-E6/Torpmotet,
delen Backen-Rotviksbro, arendenummer TRV 2013/40926

Uddevalla Naturskyddsforening (UNF) ser positivt pa att Trafikverket vill ge goda forutsatt-
ningar for kollektivtrafiken, ge god tillganglighet for gang och cykeltrafik samt 6ka sékerhe-
ten pa vag 161 Ulserdd-E6/Torpmotet delen Backen-Rotviksbro.

Vi anser dock fortfarande, vilket vi redovisat i tidigare yttranden och skrivelser, att dessa mal

gar att uppfylla med mycket mindre paverkan pa natur och milj6 an vad en nydragning av vég
innebar. Vi ser det som fullkomligt oacceptabelt att Trafikverket fortsétter att utreda och pla-

nera nybyggnation pa det satt man nu gor.

En uppgraderad befintlig strackning i 80 km/h med separat GC-vég &r det som bast tillgodoser
trafikméssiga behov samt bevarande av milj6é och kulturlandskap

Detta far ocksa stod av Uddevalla kommunstyrelse som i en skrivelse till Fyrbodals kommu-
nalforbund (2014-05-30), samt med kopia till Trafikverket, vill fa en andrad instéllning och
ett omtag av projektet. En ombyggnad av befintlig vdg med 80 km/h férordas starkt av Udde-
valla Kommun. Det har ocksa varit ett starkt 6nskemal pa de méten som Trafikverket haft
med allménheten.

En ombyggnad av befintlig vag med 80 km/h kréver dock ett annat synsatt an det Trafikverket
visar. Vi tycker det ar viktigt att vaga préva nya tankar. Bl.a. vill vi framhélla att det inte alls &r
nodvandigt att Iagga gang- och cykelvagen i omedelbar anslutning till bilvagen. I detta fall kanns det
vettigt att fotgangare och cyklister anvander den lilla vagen som gar mellan Kamperdd i 6ster (mot
Skal) och forbi Bergs forskola. Denna vég gar nastan fram till Backen. Pa sa sétt skulle man minska
mark som behover tas i ansprak. Detta ar bara ett exempel pa hur man kan nyttja redan exploaterad
mark istéllet for att ta brukad jordbruksmark i ansprak.

Vid framtagning av projektmalen anser vi att Trafikverket i grunden har fel synsatt ur ett hel-
hets- och hallbarhetsperspektiv. Vi anser att Trafikverket inte uppfyller sina egna mal i till-
racklig hog grad for att kunna fa godkant.

Projektmalet kortare restid:

Kortare restid kan upplevas som ett relevant mal men Trafikverket redovisar inte varfor korta-
re restid ar viktig. T.0.m. sa viktig att det ar det forsta malet man formulerar. Om malet skall
forstas sa maste det sattas i relation till konsekvenserna och i det har fallet star inte tidsvinsten
i proportion till effekterna for bl.a. miljé och natur. Trafikverket redovisar inte heller hur
mycket kortare restiden maste vara for att malet skall anses uppnatt. Hade 1 sekund rackt for
att uppfylla malet? Ett mal som inte redovisas med syfte och vinst samt kvantifierat ar inte
matbar i uppfyllelsehanseende. Darfor kan vi inte anse att detta malet uppnas.
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Projektmalet goda forutsattningar for kollektivtrafik:

Vi ser positivt pa att man pratar om kollektivtrafiken, men vad ar det Trafikverket vill och hur
skall man nd dit? Aven hir saknas syfte, matbart mal och metod. Det finns ingen forklaring i
samradet. Darfor kan vi inte anse att heller detta mal uppnas.

Projektmalet god tillganglighet for oskyddade trafikanter:

Denna punkt har Trafikverket helt uteslutit. Pa de méten som hallits har Trafikverkets stand-
punkt varit att det inte ingér i projektet. Anda har man med det som ett mal. Trafikverket utgér
ifran att om trafiken minskar och hastigheten sanks sa racker det som atgard. Verkligheten &r
att GC-trafikanter kommer att vara lika oskyddade som idag. Vi kan darfor inte anse att detta
mal uppnas.

Projektmalet god gestaltning och trafikantupplevelse:

Pa sidan 10 under punkten Gestaltning skriver Trafikverket:

Det &r viktigt att vagen forhaller sig till omgivningarna pa ett sadant satt att den kan tillfora
positiva inslag till landskapsbilden. Hur kan en vag pa nagot satt tillféra positiva inslag till
landskapsbilden? Vidare satter Trafikverket projektmalet "De bohuslanska landskapskarakta-
rerna ska lyftas fram och forstarkas”. Hur en vdg, genom brukad bohuslansk odlingsmark,
kommer att uppfylla detta mal, pa ett matbart och adekvat sétt, klarar Trafikverket inte av att
forklara. Orsaken &r att det i grunden &r omgjligt att lyfta fram och forstérka landskapskarak-
taren med en vag. Darfor kan vi inte anse att malet " God gestaltning och trafikantupplevelse"
uppnas.

Projektmalet god boendemiljo:

Har maste vi stélla fragan for vem? Att Trafikverket flyttar problemet till idag ostorda boen-
deomraden é&r inte att uppna god boendemiljo aven om antalet fastigheter 6ver bullernivaer
minskar. Vad hade utfallet blivit i det bortvalda alternativet (d.v.s. upprustning av befintlig
vag) med bullerddampande atgarder? Det svarar inte Trafikverket pa utan jamfor bara med
nollalternativet. Darfor kan vi inte anse att malet " God boendemilj6™ uppnas.

Projektmalet bevara allmanna miljoévarden (kultur, natur, landskapsbild, friluftsliv):

Vid lasning av konsekvenserna for natur, miljo och kulturlandskap sa framstar det med all
onskvard tydlighet att foreslagen strackning ger oerhort stora intrang, varfor detta mal inte ens
ar i narheten av att uppnas.

Nar man formulerar ett projektmal med ambitionen "bevaras i sa stor utstrackning som méj-
ligt" har man redan fran borjan gett upp. En sadan formulering kan inte fa godkant. Ett mal
skall vara kvantifierbart, sa att man tydligt kan se maluppfyllelsen.

Om man har som projektmal att "Intrang i vardefulla naturmiljéer i forsta hand ska undvikas
och i andra hand begrénsas", kan man ju i rimlighetens namn inte ens tanka tanken att bygga
den vég Trafikverket nu planerar att gora.
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Vi havdar aterigen att det &r mycket negativt att man fran Trafikverkets sida lagger forslag
som innebér att man tar produktiv jordbruksmark till att bygga vég.

Nya vagar, dessutom ofta med viltstangsel, 6kar fragmenteringen av vart landskap. Dérige-
nom minskas forutsattningarna markant for en biologisk mangfald. Man minskar pa detta satt
en framtid for smaskaligt skogs och jordbruk. Uddevalla Naturskyddsférening ser det som
oerhort angeldget att denna trend bryts och att vi i tar till vara vara jordbruksmarker pa ett
battre satt an att bygga vag pa dem. Kan vi inte undvika att asfaltera dkermark i ett fall som
detta, nar det finns ett fullgott alternativ, kommer vi aldrig att kunna bryta den negativa tren-
den med alltmer jordbruksmark som l&ggs under asfalt.

Vi efterfragar ett storre ansvar och helhetssyn fran Trafikverket. Vi maste tillsammans se

mycket mer langsiktigt och hallbart pa det satt som vi lever och verkar. Vi skall nyttja vara
tillgangar och bruka vara resurser. Inte utnyttja och forbruka dem.
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